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CRITERIOS GERAIS DE CLASSIFICAGAO

A classificagao a atribuir a cada resposta resulta da aplicagao dos critérios gerais e dos critérios especificos
apresentados para cada item e € expressa por um numero inteiro.

A auséncia de indicagado inequivoca da versao da prova implica a classificagdo com zero pontos das respostas
aos itens de escolha multipla.

As respostas ilegiveis ou que ndo possam ser claramente identificadas s&o classificadas com zero pontos.

Em caso de omissdo ou de engano na identificagdo de uma resposta, esta pode ser classificada se for
possivel identificar inequivocamente o item a que diz respeito.

Se for apresentada mais do que uma resposta ao mesmo item, s6 é classificada a resposta que surgir em
primeiro lugar.

Nos itens integrados em grupos com percursos alternativos, se forem apresentadas respostas a itens de
percursos diferentes, apenas sera classificada a resposta que surgir em primeiro lugar. A todas as outras
respostas sera atribuida a classificacdo de zero pontos.

Itens de selegao

Nos itens de escolha multipla, a cotagdo do item sé é atribuida as respostas que apresentem de forma
inequivoca a opgao correta. Todas as outras respostas sao classificadas com zero pontos.

Nas respostas aos itens de escolha multipla, a transcricdo do texto da opgado escolhida é considerada
equivalente a indicagao da letra correspondente.

Itens de construcgao

Nos itens de resposta restrita e nos itens de resposta extensa, os critérios de classificacao apresentam-se
organizados por niveis de desempenho. A cada nivel de desempenho corresponde uma dada pontuagao. Se
permanecerem duvidas quanto ao nivel a atribuir, deve optar-se pelo nivel mais elevado de entre os dois tidos
em consideracéo. Qualquer resposta que néo atinja o nivel 1 de desempenho ¢é classificada com zero pontos.

As respostas que ndo apresentem exatamente os mesmos termos ou as interpretacdes constantes dos
critérios especificos séo classificadas em igualdade de circunstancias com aquelas que os apresentem, desde
que o seu conteudo seja cientificamente valido, adequado ao solicitado e enquadrado pelos documentos
curriculares de referéncia.

Nos itens de resposta restrita com cotagéo superior a 15 pontos, a classificagao a atribuir traduz a avaliagédo do
desempenho no dominio especifico da disciplina e no dominio da comunicagéo escrita em lingua portuguesa,
realizando-se esta ultima de acordo com 0s niveis a seguir descritos.

Niveis Descritores

O discurso é globalmente claro e correto, podendo apresentar falhas
pontuais.

O discurso apresenta incorre¢des que, contudo, ndo comprometem a sua
clareza.

O discurso apresenta incorre¢gdes que comprometem parcialmente a sua
clareza.
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No caso de a resposta ndo atingir o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, ndo é
classificado o desempenho no dominio da comunicagéo escrita em lingua portuguesa.

Nos itens de resposta extensa, os critérios de classificagdo apresentam-se organizados por parametros:
(A) — Problematizacao; (B) — Argumentacao a favor de uma posicao pessoal; (C) — Adequacgéo conceptual e
tedrica; (D) — Comunicagéo. Cada parametro encontra-se organizado por niveis de desempenho. A cada nivel
de desempenho corresponde uma dada pontuagao.

Se nao for atingido o nivel 1 de desempenho num dado parametro, a classificagédo a atribuir a esse parametro
€ zero pontos. O parametro (D) — Comunicagéao so6 € classificado se for atingido o nivel 1 de desempenho em,
pelo menos, um dos outros parametros. A classificagao a atribuir a resposta resulta da soma das pontuacgdes
atribuidas aos diferentes parametros.
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CRITERIOS ESPECIFICOS DE CLASSIFICACAO

GRUPO 1
Item Versao 1 Versao 2 Pontuacéao
1. (€) (B) 5
2. (A) (C) 5
3. (D) (C) 5
4. (c) (A) 5
5. (D) (D) 5
6. (A) (C) 5
7. (B) (A) S
8. (€) (D) 5
9. (A) (D) 5
10. (D) (B) 5
GRUPO 11

R . S < 15 pontos
Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Identificagdo do argumento:
— argumento por analogia.

Justificagao:

— Adam Nordwell compara a chegada de Cristévao Colombo a América com a sua chegada a ltalia,
considerando que, se Colombo descobriu a América por ter sido o primeiro europeu a chegar la, de modo
semelhante ele proprio teria descoberto a Italia por ter sido o primeiro do seu povo a chegar 13;

— Adam Nordwell pretende, a partir de uma semelhancga evidente (tanto o orador como Cristévdo Colombo
chegaram a uma regido habitada), inferir uma semelhanga menos evidente (nem o orador nem Cristovao
Colombo fizeram uma descoberta), mostrando que, se a sua declaragédo de que descobriu a Italia € ilegitima
(porque a ltalia ja era habitada pelos italianos), também a declaracédo de Colombo de que descobriu a
América o é (porque, de modo semelhante, também a América ja era habitada pelo seu povo).
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Niveis Descritores de desempenho Pontuagao

Identifica corretamente o tipo de argumento.
3 Justifica, com clareza e precisao, a identificacao feita. 15
Estrutura adequadamente os conteudos relevantes.

Identifica corretamente o tipo de argumento.
2 Justifica, parcialmente ou com imprecisées, a identificacao feita. 10
Apresenta a resposta com falhas na selegéo e na estruturagao dos contetudos relevantes.

Identifica corretamente o tipo de argumento, mas nao justifica a identificagédo feita, ou
justifica-a incorretamente.

Apresenta conteudos irrelevantes ou incorretos, mas que nédo contradizem os conteudos
relevantes e corretos apresentados.

ou

Identifica incorretamente o argumento, ou ndo faz a identificagdo solicitada.

Mostra alguma compreenséao do tipo de argumento utilizado (por exemplo, explicando o
argumento apresentado no texto ou identificando a sua conclusao).

Apresenta conteudos irrelevantes ou incorretos, mas que nédo contradizem os conteudos
relevantes e corretos apresentados.

2 e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeteteee——————————————aaaeateeiiiaeesaeesaieerrererar————————— 15 pontos
A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Apresentacéo da resposta:
— o facto de o argumento ter premissas e concluséo verdadeiras néo o torna sélido.

Justificagao:

— para ser solido, o argumento apresentado, além de ter premissas e conclusao verdadeiras, teria de ser
valido (e nao é);

— 0 argumento é invalido, porque a sua conclusao ndo € uma consequéncia légica das suas premissas (OU
existe a possibilidade de as premissas serem verdadeiras e a conclusdo ser falsa, OU ainda que as suas
premissas sejam verdadeiras, delas ndo se segue que a China tenha mais habitantes do que qualquer
outro pais, pois as premissas apenas permitem concluir que a China tem mais habitantes do que a india e
do que o Brasil).

Niveis Descritores de desempenho Pontuacgao

Responde corretamente, afirmando que o facto de o argumento ter premissas e conclusdo
verdadeiras nao o torna sdlido.

Justifica, com clareza e precisédo, que o argumento n&o seja sélido.

Estrutura adequadamente os conteudos relevantes.

Responde corretamente, afirmando que o facto de o argumento ter premissas e conclusao
verdadeiras ndo o torna sdlido.

Justifica, parcialmente ou com imprecisdes, que o argumento n&o seja solido.

Apresenta a resposta com falhas na selecéo e na estruturagédo dos conteudos relevantes.

Responde incorretamente, ou ndo apresenta a resposta solicitada, mas mostra
compreensao da nogéo de solidez (por exemplo, afirmando que o argumento é solido por
ter premissas verdadeiras e ser valido).

Apresenta conteldos irrelevantes ou incorretos, mas que ndo contradizem os conteldos
relevantes e corretos apresentados.

ou

Apenas afirma, inequivocamente, que o facto de o argumento ter premissas e conclusédo
verdadeiras ndo o torna sdlido.

Nota: Caso a resposta seja apenas «Naov», a classificagao a atribuir deve ser 5 pontos.
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GRUPO IIT

& oo eeeeeeeeeeeeetetstsssssssssseeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesesssssssssssssnnnsssaseeeeeeeeeeeeeeeettetteteeaneennntnnnnnnnnnnnaaaaaaaaaaaes 15 pontos
Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicitagdo da exigéncia referida no texto:

— a ética utilitarista exige que o agente maximize a felicidade geral de modo imparcial, atribuindo tanta
importancia a sua felicidade como a de todos os afetados pela sua ag¢ao (incluindo pessoas com as quais
ndo tem uma relagao pessoal).

Apresentacédo de um exemplo que ilustra a critica de que o utilitarismo € demasiado exigente:

Nota — O exemplo apresentado deve ilustrar a seguinte ideia: a maximizagdo imparcial da felicidade geral
exige que abdiquemos de satisfazer preferéncias pessoais ou que abdiquemos de recursos que
excedam o estritamente necessario para termos uma vida sem privagoes.

— (a Adriana sabe que) ha criangas no mundo que nao dispdem de recursos basicos e (que) o dinheiro que
gasta para fazer coisas que valoriza, como comprar roupa nova, sair com 0s amigos, ir a espetaculos ou
viajar, acrescenta algum bem-estar a sua vida, mas poderia acrescentar um maior bem-estar a criangas
muito pobres;

— (a Adriana esta consciente de que,) para maximizar a felicidade geral de modo imparcial, teria de prescindir
de muitas das coisas que valoriza / teria de ter uma vida muito insatisfatoéria;

Niveis Descritores do nivel de desempenho no dominio especifico da disciplina Pontuacgao

Explicita corretamente a exigéncia referida no texto.

3 Apresenta, com clareza e precisdo, um exemplo que ilustra a critica de que o utilitarismo 15
€ excessivamente exigente.
Estrutura adequadamente os conteudos relevantes.
Explicita corretamente a exigéncia referida no texto, referindo a exigéncia de imparcialidade
e o0 modo como, adotando a ética utilitarista, decidimos o que devemos fazer, mas nao
apresenta um exemplo.
Apresenta a resposta com falhas na selecéo e na estruturagédo dos conteudos relevantes.
ou
Apresenta, com clareza e precisao, um exemplo que ilustra a critica de que o utilitarismo

2 € excessivamente exigente, mas nado explicita a exigéncia referida no texto. 10
Apresenta a resposta com falhas na selegdo e na estruturagédo dos conteudos relevantes.
ou
Refere, parcialmente e com imprecisdes, a exigéncia referida no texto.
Refere, com imprecisdes, um exemplo que ilustra a critica de que o utilitarismo é
excessivamente exigente.
Apresenta a resposta com falhas na selecéo e na estruturagédo dos conteudos relevantes.
Indica a exigéncia referida no texto, mas ndo a explicita, nem apresenta um exemplo
adequado.

1 Apresenta corretamente um ou mais aspetos da ética utilitarista relevantes para a 5
compreenséao da exigéncia referida no texto.
Apresenta conteudos irrelevantes e incorretos, mas que néo contradizem os conteudos
relevantes e corretos apresentados.
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2 et eeeeeeeeeeeeeaaaaaaeeeeeeeeeeeeeeeeteteeettttee.—e—.—a—a——aaaaaaaaeeeeeaeeeeeeeteeeeeereeaerarrnrnnnnnnnnnn 20 pontos

Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicagcéo do significado da afirmagao:

— de acordo com os principios da justica defendidos por Rawls, as mesmas liberdades e as mesmas
oportunidades devem ser acessiveis a todos, e devem ser gerados os maiores beneficios para os menos
favorecidos, proporcionando-lhes, por exemplo, oportunidades suplementares de educagéo;

— a desigualdade promove a justica se, além de beneficiar quem se encontra numa posigao social mais
favorecida, gerar os maiores beneficios para os menos favorecidos, resultando assim em beneficio de
todos;

— a desigualdade produz injustica se ndo beneficia quem se encontra numa posigao social desfavorecida.

Niveis de desempenho no dominio da comunicagao

escrita em lingua portuguesa
Niveis | Descritores de desempenho 1 2 3
no dominio especifico da disciplina

Niveis*

Explica, com clareza e precisao, o significado da afirmacgéo.
. 18 | 19 | 20
Estrutura adequadamente os conteudos relevantes.

Explica, com imprecisdes, o significado da afirmacgéo. 13 | 14 | 15
Apresenta a resposta com falhas na seleg¢éo e na estruturacdo dos conteudos relevantes.

Explica, parcialmente e com imprecisdes, o significado da afirmagao.

Apresenta a resposta com falhas na selegéo e na estruturacéo dos conteudos relevantes.
ou

Apresenta, com clareza e precisado, os principios da justica de Rawls, mas nao explica o
significado da afirmagéo.

Apresenta a resposta com falhas na selecéo ou na estruturagcéo dos conteudos relevantes.

Apresenta corretamente um ou mais aspetos da teoria da justica de Rawls relevantes para
a explicagdo do significado da afirmagao (por exemplo, referindo aspetos do principio da
1 diferenga), mas néo explica o significado da afirmacao. 3 4 5
Apresenta conteudos irrelevantes ou incorretos, mas que ndo contradizem os conteudos
relevantes e corretos apresentados.

* Descritores apresentados nos Critérios Gerais de Classificagéo.
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GRUPO 1V

& e eeeeeeeeeeeeeeeettstssssssssseeeeeeeeseeeeeeeeeeesesesesesssssssssssssssnnnnnnaaaieteeeetaeaetetetttteta...————a—annnnnaaaaaaaaeeaaes 15 pontos

Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Apresentacdo de uma proposigao:
— O tridngulo tem trés lados.

Justificagao da resposta apresentada:

— a proposi¢ao apresentada € uma relagao de ideias;

— uma relacao de ideias (é uma verdade necessaria que) resulta da mera andlise das ideias envolvidas (é
a priori), e é verdadeira ou falsa dependendo apenas dessas ideias, e ndo dos factos (do mundo);

— assim, a proposigao «o triangulo tem trés lados» é verdadeira apenas em virtude das ideias envolvidas,
quer existam triangulos no mundo quer n&o; logo, como a verdade de uma relagéo de ideias ndo depende
de factos, aos quais teriamos acesso por meio da experiéncia, a proposicdo nao pode ser refutada pela
experiéncia.

Niveis Descritores de desempenho Pontuacgao

Apresenta corretamente uma proposicao que ndo possa ser refutada pela experiéncia,
indicando que a proposicéo € uma relagéo de ideias.

Justifica, com clareza e precisao, a resposta apresentada.

Estrutura adequadamente os conteudos relevantes.

15

Apresenta corretamente uma proposi¢cado que ndo possa ser refutada pela experiéncia,
mas nao indica que a proposi¢cao € uma relagao de ideias.

Justifica, parcialmente e com imprecisdes, a resposta apresentada.

Apresenta a resposta com falhas na selecéo e na estruturagado dos conteudos relevantes.
ou

Indica que a proposi¢éo € uma relagao de ideias, mas nao apresenta uma proposi¢ao que
ndo possa ser refutada pela experiéncia.

2 Justifica, parcialmente e com imprecisGes, que uma relagdo de ideias ndo possa ser 10
refutada pela experiéncia.

Apresenta a resposta com falhas na selecéo e na estruturagédo dos conteudos relevantes.
ou

Apenas apresenta corretamente uma proposicdo que ndo possa ser refutada pela
experiéncia, indicando que a proposi¢cdo € uma relagdo de ideias, mas nao justifica a
resposta apresentada.

Apresenta a resposta com falhas na selecéo e na estruturagédo dos conteudos relevantes.

Distingue, com imprecisdes, as relagbes de ideias das questdes de facto.

N&o apresenta uma proposicéo que nao possa ser refutada pela experiéncia, nem indica
que a proposicao solicitada € uma relagéo de ideias, ou fa-lo incorretamente.

Apresenta conteudos irrelevantes e incorretos, mas que nao contradizem os conteudos
relevantes e corretos apresentados.

Oou

Apenas apresenta corretamente uma proposicdo que nao possa ser refutada pela
experiéncia, sem indicar, nem justificar, que a proposi¢do € uma relacdo de ideias.
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2%t PSP PPPRRPPR 20 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicacao das falhas apontadas no texto a nogao de causa considerada por Hume:

— no texto defende-se que a nogdo de causa de Hume é a de algo ser seguido constantemente pelo
efeito (em que tomamos como causa o primeiro acontecimento e como efeito o acontecimento que lhe
sucede);

— ora, é falso que essa nogéo de causa seja aquela que de facto temos:

e ha acontecimentos que se sucedem constantemente (que constantemente séo seguidos um do
outro), mas que ninguém considera serem a causa ou o efeito um do outro; por exemplo, o dia e a
noite sucedem-se constantemente, mas ninguém pensa que sao causa ou efeito um do outro;

e ha acontecimentos singulares, que geralmente aceitamos serem causados, relativamente aos quais
nao temos experiéncia de qualquer conjungéo constante; é o caso, por exemplo, do acontecimento
em que o mundo comegou a existir, que ocorreu uma Unica vez, mas que, ainda assim, julgamos
ser causado.

Niveis de desempenho no dominio da comunicagao

i 3 Niveis*
escrita em lingua portuguesa

Niveis | Descritores de desempenho
no dominio especifico da disciplina

Explica, com clareza e precisdo, as falhas apontadas no texto a nocao de causa
considerada por Htime. 18 | 19 | 20
Mostra compreenséao do texto.

Estrutura adequadamente os conteudos relevantes.

Explica, com imprecisdes, as falhas apontadas no texto a nogdo de causa considerada
por Hume.

~ 13 | 14 | 15
Mostra compreenséao do texto.
Apresenta a resposta com falhas na selecdo e na estruturagcao dos contetidos relevantes.

Refere, parcialmente e com imprecisdes, as falhas apontadas no texto a nogéo de causa
considerada por Hume. 8 9 10
Mostra alguma compreenséao do texto.

Apresenta a resposta com falhas na selegéo e na estruturacdo dos conteudos relevantes.

Refere aspetos da nogao de causa considerada por Hume.
N&o mostra compreenséo do texto. 3 4 5
Apresenta conteudos irrelevantes e incorretos, mas que ndo contradizem os conteudos
relevantes e corretos apresentados.

* Descritores apresentados nos Critérios Gerais de Classificagéo.
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2 e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee——————————————_aaaaaeeeeeaeeeeeeeteeeeeaeaeaetarrnrnnannnnnn, 20 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicacéo de que a observagao de conjungdes constantes nao justifica racionalmente a crenga de que
ha relagbes causais na natureza:

— para haver relagdes causais na natureza, teria de haver conexao necessaria entre os acontecimentos;

— a observagao de conjungdes constantes de acontecimentos ndo mostra que um acontecimento tenha
de acontecer caso outro também acontega (a observagao / a experiéncia ndo mostra que existem
conexdes necessarias entre os acontecimentos);

— aideia de conexao necessaria € apenas um habito, que consiste numa mera disposicao mental, nao
estando racionalmente justificada.

Niveis de desempenho no dominio da comunicacgao

. . Niveis*
escrita em lingua portuguesa

Niveis | Descritores de desempenho
no dominio especifico da disciplina

Explica, com clareza e precisao, que a observagéo de conjungdes constantes néo justifica
4 racionalmente a crenga de que ha relagbes causais na natureza. 18 19 | 20
Estrutura adequadamente os conteudos relevantes.

Explica, com imprecisdes, que a observagdo de conjungbes constantes ndo justifica
3 racionalmente a crenca de que ha relagdes causais na natureza. 13 | 14 | 15
Apresenta a resposta com falhas na seleg¢éo e na estruturacdo dos conteudos relevantes.

Explica, parcialmente e com imprecisdes, que a observagéo de conjuncdes constantes
nao justifica racionalmente a crenga de que ha relagdes causais na natureza.

Apresenta a resposta com falhas na selecdo e na estruturacao dos contetidos relevantes.
Oou

Explica como se forma a ideia de que ha conexdes necessarias entre acontecimentos,
mas nao explica que a observagéo de conjungdes constantes nao justifica racionalmente
a crenga de que ha relagbes causais na natureza.

Apresenta a resposta com falhas na selegdo e na estruturagcao dos contetidos relevantes.

Apresenta corretamente um ou mais aspetos do empirismo cético de Hume, mas sem
explicar a razdo de a observagcdo de conjungdes constantes de acontecimentos nao
1 justificar racionalmente a crenga de que ha relagdes causais na natureza. 3 4 5
Apresenta conteudos irrelevantes e incorretos, mas que nao contradizem os conteudos
relevantes e corretos apresentados.

* Descritores apresentados nos Critérios Gerais de Classificagéo.
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GRUPO V

oo oot eeeeeeeeeeeseeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeseessssssssstssssssssaaieieeeeeeeeeeeeeesteeeeeetttetetet———————————————_ 30 pontos
Percurso A

Cenario de resposta

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Nota — Os aspetos constantes dos cenarios de resposta apresentados sao apenas ilustrativos, ndao esgotando
o espectro de respostas adequadas possiveis.

Identificagdo e esclarecimento do problema:
— Apergunta coloca o problema da natureza dos juizos acerca da beleza.

— O problema consiste em determinar se os juizos acerca da beleza tém um carater subjetivo (se sdo uma
mera questao de sentimentos) ou se tém um carater objetivo (se representam propriedades dos objetos
de apreciagao).

Apresentagao inequivoca de uma posicao.
Justificacao da posigéo defendida:

No caso de o examinando defender que julgar a beleza das coisas é simplesmente dar voz aos
nossos sentimentos.

— € um facto observavel que as pessoas divergem nos seus juizos estéticos: o que umas afirmam ser
belo, outras afirmam néo o ser;

— considerar que os juizos de umas pessoas sao corretos € os de outras incorretos implica admitir que
existe um critério objetivo, talvez dado pelos especialistas em matéria de beleza; mas, ainda que se
admita a existéncia de especialistas em matéria de beleza, os desacordos ndo deixam de existir e
nenhuma investigagéo ulterior os permite eliminar;

— a explicagdo mais plausivel para estes desacordos insanaveis € que 0s juizos acerca da beleza nada
mais sao do que a expressao de gostos pessoais, isto &, tais juizos limitam-se a exprimir os sentimentos
dos sujeitos perante certos objetos de apreciagéo;

— dado que cada sujeito sente as coisas de forma diferente, assim também os seus juizos perante os
mesmos objetos podem ser diferentes: o que uma pessoa considera bonito, outra pode nao considerar
bonito; os juizos acerca da beleza sao, portanto, juizos de gosto, cuja justificacdo tem um carater
subjetivo;

— apesardadiversidade de gostos que se verifica entre as pessoas, ha objetos que agradam universalmente
(por exemplo, a cidade de Veneza, certos pores-do-sol), e isso acontece porque as pessoas partilham
certas caracteristicas fisioldgicas, e algumas coisas tém formas ou estdo concebidas de maneira a
agradar mais aos nossos sentidos do que outras (por exemplo, um som muito agudo e continuo fere a
sensibilidade de quase todas as pessoas);

— por se verificar que, em diferentes épocas e sociedades, certos objetos costumam agradar, é possivel
afirmar que ha um padréo do gosto; mas a existéncia desse padrao ndo mostra que os juizos acerca da
beleza sejam objetivos ou sequer relativos, pois continuam a ser juizos de gosto, isto &, juizos fundados
no que agrada aos sujeitos (no seu sentimento de agradabilidade).
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No caso de o examinando defender que julgar a beleza das coisas ndao é simplesmente dar voz aos
nossos sentimentos (e que, pelo contrario, é apreciar os aspetos das coisas que as fazem belas
ou nao).

— € verdade que se observa no mundo uma grande diversidade de opinides nas questbes acerca da
beleza, dependente de aspetos como a época, a cultura ou a educagéo de quem julga;

— mas da diversidade de opinides nas questdes acerca da beleza ndo é possivel inferir que todas as
opinides séo igualmente corretas; tal como as opinides acerca dos aspetos que tornam, ou nao, as
coisas belas divergem em fung¢édo de aspetos como a época, a cultura ou a educagao de quem julga,
também as opinides acerca de outros aspetos das coisas, como a sua posi¢do ou 0 seu movimento,
divergem em fung¢ao desses aspetos;

— por exemplo, na ldade Média muitas pessoas tinham a opinido de que a Terra estava parada no centro
do Universo; ora, essa € uma opinido incorreta, decorrente de falta de informacgao;

— omesmo justifica que as pessoas sem educagado musical possam apreciar composi¢cdes musicais pobres
ou detestar composi¢gdes musicais mais complexas, inovadoras ou exigentes: a falta de informagéo
relevante ou de treino impede-as de formarem uma opinido adequada acerca dos objetos cuja beleza
Ihes é dada a apreciar (é certo que, por vezes, até os especialistas — os estetas ou os criticos de arte —
discordam, mas 0 mesmo se pode dizer dos cientistas);

— a educacao do gosto consiste precisamente em dar a informagao e o treino necessarios para captar
os aspetos dos objetos que os fazem belos ou nao; esses aspetos sdo a harmonia, a unidade ou a
complexidade, por exemplo;

— a divergéncia de opinides acerca da beleza é muitas vezes usada para argumentar a favor da
subjetividade dos juizos estéticos; mas isso apenas revela uma sobrevalorizagdo das divergéncias,
esquecendo-se a igualmente grande convergéncia de opinides nessa matéria; de facto, na Natureza e
nos grandes museus de arte encontram-se paisagens e obras que séo do agrado da generalidade das
pessoas que as conhecem; isso s6 pode ser adequadamente explicado se admitirmos que ha certas
caracteristicas nas proprias coisas (harmonia, unidade, complexidade) que causam em nds sentimentos
de agrado quando as observamos.
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A classificagao final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas em cada um dos paradmetros seguintes.

LNl (0] o] (=10 E= (4= To= Lo T PP RRPPR 6 pontos
B - Argumentacgéo a favor de uma posigao pessoal 12 pontos
C — Adequacao CONCEPLUAI € TEOMICA .......iiiiiiiiiiii ettt ettt e e e et e e e naneee s 8 pontos
(DI O7o]01 18] 1 oz= o= o RO OSSPSR 4 pontos
Parametros Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
3 Identifica e esclarece corretamente o problema filoséfico em causa. 6
2 Identifica o problema filoséfico em causa, mas esclarece-o com 4
A imprecisoes.
Problematizacao Identifica o problema filoséfico, sem o esclarecer.
1 ou 2

Esclarece o problema com imprecisbes, sem o identificar.

Apresenta inequivocamente a posigédo defendida.

Evidencia um bom dominio das competéncias argumentativas, articulando
adequadamente e com autonomia os argumentos, ou as razées ou 0s
3 exemplos apresentados. 12
Apresenta com clareza e correcdo argumentos persuasivos, razdes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posi¢do
defendida ou contra a posig¢ao rival da defendida.

B Apresenta inequivocamente a posigéo defendida.
Argumentagio Evidencia um dominio satisfatério das competéncias argumentativas,
a favor de uma 2 elencando argumentos, ou razées ou exemplos. 8
posicao pessoal Apresenta com imprecisbes argumentos persuasivos, ou razdes

ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posi¢ao
defendida ou contra a posicao rival da defendida.

Apresenta a posigao defendida, ainda que de modo implicito.

Evidencia uma intengéo argumentativa, mas os argumentos ou as razées
1 apresentados a favor da perspetiva defendida, ou contra a perspetiva 4
rival da defendida, sdo fracos ou claramente falaciosos, ou os exemplos
selecionados sao inadequados.

Aplica rigorosa e coerentemente os conceitos relevantes para a discussao
do problema da natureza dos juizos acerca da beleza.

3 Mobiliza (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a discussdo do 8
problema em causa, mostrando compreensdo sistematica dessa(s)
perspetiva(s).

Aplica com imprecisdes pontuais, mas de modo globalmente adequado,

c os conceitos relevantes para a discussdo do problema da natureza dos
Adequacio 2 juizos acerca da beleza. 5

conceptual e Mobiliza com imprecisdes pontuais (uma) perspetiva(s) teorica(s)

tedrica adequada(s) a discuss&o do problema em causa, mostrando compreenséo

dos aspetos centrais dessa(s) perspetiva(s).

Aplica escassamente e com imprecisdes conceitos relevantes para a
discussao do problema da natureza dos juizos acerca da beleza.

1 Mobiliza com imprecisdes (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) 2
a discussao do problema em causa, mostrando uma compreensao
rudimentar dessa(s) perspetiva(s).

(Continua na pagina seguinte)
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(Continuagéao)

Parametros Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
3 Apresenta um discurso estruturado e fluente. 4
Escreve com sintaxe, ortografia e pontuagéo globalmente corretas.
Apresenta um discurso razoavelmente estruturado.
Escreve com sintaxe, ortografia e pontuagéo globalmente corretas.
D 2 ou 3

Apresenta um discurso estruturado e fluente.
Escreve com incorregdes sintaticas, ortograficas ou de pontuagéo que nao
afetam a inteligibilidade do discurso.

Comunicagao

Apresenta um discurso pouco estruturado.
1 Escreve com incorregbes sintaticas, ortograficas ou de pontuagcao que 1
afetam parcialmente a inteligibilidade do discurso.
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Percurso B

Cenario de resposta

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Nota — Os aspetos constantes dos cenarios de resposta apresentados sao apenas ilustrativos, ndo esgotando
o espectro de respostas adequadas possiveis.

Formulagao e esclarecimento do problema do sentido da vida:
— Sera que a nossa vida tem sentido?

— O problema do sentido da vida consiste em saber se a nossa vida tem um propésito/uma finalidade com
valor (intrinseco).

Apresentacao inequivoca de uma posigao.
Justificacado da posicao defendida:

No caso de o examinando defender que a resposta religiosa para o problema do sentido da vida é
satisfatéria.

— aquilo que fazemos tem valor na medida em que nos permite atingir finalidades com valor;

— se nos aplicassemos numa invengao (por exemplo, de uma maquina), e essa invengao nao tivesse
utilidade ou, assim que a terminassemos, desaparecesse (por exemplo, no caso da maquina, se
implodisse), considerariamos justificadamente que o nosso empenho tinha sido destituido de sentido;

— de modo andlogo, se vivéssemos, empenhando-nos numa vida produtiva ou ética, e no fim, com a
nossa morte, tudo terminasse, poderiamos justificadamente considerar que a nossa vida e 0 nosso
empenho numa vida produtiva ou ética eram destituidos de sentido;

— a existéncia de Deus (que nos criou com uma alma imortal) e a imortalidade da alma asseguram que,
com a morte fisica, nem tudo termina, pelo que ndo temos de concluir que a nossa vida e 0 nosso
empenho numa vida produtiva ou ética sao destituidos de sentido;

— os crentes num Deus pessoal, omnisciente e sumamente bom tém, por vezes, como 0s nao crentes,
momentos de duvida em relacéo ao sentido da sua vida e do seu empenho em levar uma vida produtiva
ou ética; por exemplo, perante tragédias pessoais (como as doengas graves) ou universais (como as
grandes catastrofes naturais), podemos duvidar desse sentido e desistir do empenho em levar uma vida
produtiva ou ética;

— porém, ao contrario dos nao crentes, os crentes acreditam que Deus tem um propdsito com valor
para a nossa vida, mesmo que esse proposito ndo seja claro para nés, dadas as limitagbes da nossa
compreensao;

— a crenga nesse proposito superior e divino, que nao esta ao alcance da nossa compreensao, € o que
torna satisfatoria a resposta religiosa para o problema do sentido da vida.
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No caso de o examinando defender que a resposta religiosa para o problema do sentido da vida
ndo é satisfatoria.

— aquilo que fazemos tem valor na medida em que nos permite atingir finalidades com valor;

— muitas pessoas pensam que, se a nossa vida tem um fim (que, para muitos, coincide com o momento
da morte), entdo nao tem sentido; mas isso ndo é certo: a nossa vida pode ter valor apesar de ter um
fim ou, até, exatamente por ter um fim;

— se nos aplicassemos numa invengéo (por exemplo, um robd usado na recuperagao de acidentados
graves), e essa invengao desaparecesse assim que a terminassemos (por exemplo, no caso do robd, se
alguém o roubasse), considerariamos justificadamente que o nosso empenho nao tinha sido destituido
de sentido, tendo em conta o valor intrinseco do conhecimento adquirido;

— € evidente que o valor instrumental da invencgéo (facilitar a recuperagdao de acidentados graves) se
perdeu, mas o nosso empenho nao foi, ainda assim, destituido de sentido, porque o conhecimento
adquirido tem valor intrinseco, assegurando, assim, o sentido do nosso empenho;

— se nos empenhamos em atividades com valor intrinseco (como o conhecimento ou a justica), nao
necessitamos de propositos adicionais ou ultimos, que sé uma figura transcendente ou uma promessa de
vida imortal nos pudessem dar; as nossas atividades tém valor, independentemente de tais propésitos;

— as coisas que fazemos pelo prazer que nos ddo sdo boas mesmo quando terminam e, em certos casos,
sdo boas exatamente porque terminam; por exemplo, gostamos de ouvir musica e dangar, e um seréo
passado a ouvir musica e a dangar nao perde valor quando termina — pelo contrario, € até admissivel
que um serao interminavel ou eterno tivesse menos valor do que um que termina; assim, ha aspetos da
nossa vida cujo valor depende exatamente de terminarem;

— por fim, caso entendamos que cada uma das nossas atividades s6 tem sentido se integrada numa vida
que, como um todo, tem um sentido maior ou mais abrangente, e que esse sentido sé pode ocorrer
se integrado num sentido ainda maior e ainda mais abrangente dado por Deus e s6 conhecido por
Deus, nao se compreende por que razdo temos de parar aqui ha procura de um sentido maior e mais
abrangente: é sempre possivel exigir que haja um sentido para a criagéo divina e para a existéncia de
um Deus criador.
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A classificagao final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas em cada um dos paradmetros seguintes.

A - Problematizagéo
B - Argumentacgéo a favor de uma posigao pessoal

6 pontos
12 pontos

C — Adequacao CONCEPLUAI € TEOMICA .......iiiiiiiiiiii ettt ettt e e e et e e e naneee s 8 pontos
(DI O7o]01 18] 1 oz= o= o RO OSSPSR 4 pontos
Parametros Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
3 Formula e esclarece corretamente o problema filosofico em causa. 6
A 2 Formula o problema filoséfico em causa, mas esclarece-o com imprecisoes. 4
Problematizagio Formula o problema filoséfico, sem o esclarecer.

1 ou 2

Esclarece o problema com imprecisbes, sem o formular.

Apresenta inequivocamente a posigédo defendida.

Evidencia um bom dominio das competéncias argumentativas, articulando
adequadamente e com autonomia os argumentos, ou as razdes ou 0s

3 exemplos apresentados. 12
Apresenta com clareza e correcdo argumentos persuasivos, razdes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posi¢do
defendida ou contra a posig¢ao rival da defendida.

B Apresenta inequivocamente a posig&o defendida.

Argumentagio Evidencia um dominio satisfatério das competéncias argumentativas,

a favor de uma 2 elencando argumentos, ou razées ou exemplos. 8

posigédo pessoal Apresenta com imprecisdes argumentos persuasivos, ou razdes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posi¢ao
defendida ou contra a posicao rival da defendida.
Apresenta a posigao defendida, ainda que de modo implicito.
Evidencia uma intengdo argumentativa, mas os argumentos ou as razées

1 apresentados a favor da perspetiva defendida, ou contra a perspetiva 4
rival da defendida, sao fracos ou claramente falaciosos, ou os exemplos
selecionados sao inadequados.

Aplica rigorosa e coerentemente os conceitos relevantes para a discussao
do problema do sentido da vida.

3 Mobiliza (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a discussdo do 8
problema em causa, mostrando compreensdo sistematica dessa(s)
perspetiva(s).

c Aplica com imprecisdes pontuais, mas de modo globalmente adequado,
os conceitos relevantes para a discussao do problema do sentido da vida.
Adequacao 2 Mobiliza com imprecises pontuais (uma) perspetiva(s) tedrica(s) 5
conc?p.tual & adequada(s) a discussao do problema em causa, mostrando compreensao
tedrica dos aspetos centrais dessa(s) perspetiva(s).
Aplica escassamente e com imprecisdes conceitos relevantes para a
discussao do problema do sentido da vida.

1 Mobiliza com imprecisdes (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) 2
a discussao do problema em causa, mostrando uma compreensao
rudimentar dessa(s) perspetiva(s).

(Continua na pagina seguinte)
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(Continuagéao)

Parametros Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
3 Apresenta um discurso estruturado e fluente. 4
Escreve com sintaxe, ortografia e pontuagéo globalmente corretas.
Apresenta um discurso razoavelmente estruturado.
Escreve com sintaxe, ortografia e pontuagéo globalmente corretas.
D 2 ou 3

Apresenta um discurso estruturado e fluente.
Escreve com incorregdes sintaticas, ortograficas ou de pontuagéo que nao
afetam a inteligibilidade do discurso.

Comunicagao

Apresenta um discurso pouco estruturado.
1 Escreve com incorregbes sintaticas, ortograficas ou de pontuagcao que 1
afetam parcialmente a inteligibilidade do discurso.

COTAGOES
Item
Grupo .
Cotagéo (em pontos)
[ 1.a10.
10 x 5 pontos 50
1. 2.
11
15 15 30
1. 2,
I
15 20 35
1. 21. | 2.2.
v
15 20 20 55
v Item Gnico
(Aou B) 30
TOTAL 200
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